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T LA COUR SUPREME, FORMATION DE DUNTROLE, Chambre Divile. et d'Im-
matriculation, en son sudience publigue, tenug au Palais de Justice 2
4npsy, le mardi treize février mil neuf cent guatre vingi-selze, a
rendu liarr&t suivani : ' '

LA COUR, .

I

Sur l2 repport ds Monsisur le Opnseiller H%HQRINGhV Reger et
1@5 gonclusions de Mzdames 1TAveocat ucncrai RQHDTERI TN& ANDﬂIQT IHIANEG
Yictsire;

Aprés en aveir délibéré confarmément 2 la loi;

Statuant sur lE'p@urwﬁv de AMODE BLIAS ADAM née HOLINE ROSINE
Taxsaﬁt dlention de demicils en 1'Etude de ses conseils Maiires BANDRIA-
MISEZA, Avoocats 2 la Cour, Ambaranjans, Antananarive, contre lfarrdét
N® 782 " rendu nar la Chambre Givile de 1s Cour d'Bgpel, le 15 Mal 1993
dans lg litige llopposant & CHABN KOG FAN;

Vu le mémaire en denande;
! - i
SUR LE PREMIER MOYEN Dt DASSATION oris de 1z viglation dss ar-
gs 409, 440 et 475 du Cede de Prosédurs Civile, en ce guisucunz
g du dpssiesr ge la Deury ne falt apparaitre que les dates diaudienss
25 rsnalusiaﬂu de 1'intiwmé ont At% poviées 2 la connaissance ds
nslante gul n'a donc pas pu présenter ses srguments;
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- Bttendu ou e soutenant guielle niavaili pas 812 convequés de=-
vant la Dour d'Appel, ls demanderesse z nécgsssirement estimé gue itar-
rEt a8 8t% gualifié & tort de réputé contradicioirse; i

Ed

fttendu gue, désg lors guiells n'z pas atiegué ledit arcdt par

is voie de ll'opoosition, elle ne ssurelt 8ire admise @ en oriiiguer la
gualification dlautent gue ltarrét s constetéd gue llanpelante a &8s
régulidrement convooquée en sa personne ei 2 l'étude de son cansell et
qu‘alle nfa pas conclu Bien: que pégulisrement netifisgs des conclusiaons
da itintimé; et gus per silleurs des notifications d'actes de prmmmdure

;qdwes dens ll'inventeire du dossier d'appel parsissant égarées, pre-
sument 1'exactituds desdites constatations de llarréi;

Diol i1l suit gue le moyen manguant en droit et en Tait ne sau-
Tait B%Pe =ccueilli;

SUR LES DEUXIEME ET TRDISIEME MOVENS DE CASSATIDN REUNIS tirés
gde la violation de 1'arsicie 314 de la lsi sur lz Theorie Génerale des
Obligations et de l'ariicle 18 de 1'Crdonnance N® 60-004 du, 15 Février
1960 relative au demaine privé naticonal, en ce gus malgré llaveuw écrit
%tzbli deventi des témoins dignes de fgi (l=s &lus locaux) par le sieur
CHaM KOC FAN, selen leguel ls parcelle appartient & AMODE, la décision
attaguds n'en a pas tenu compie (Z2me moven) et en ce gue l'arrdl a
confizmé la proteciien d'un ocoupant d'un ferrain domanial qul n'a pas
rempli les conditions sssentielles pour Bire protégé & savoir @ avelr
une empriss perscnnelle pendent un délal assez long et surtout la

nationalité malgachs (3éme moyen); A
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Attendu qu'il résulte des éléments du dossier gue CHAN KOG
FAN a ettrait en justice AMODE ELIAS ADAM née HOLINE ROSINE, aux fins
dtentendre srdenner la cessation du trouble de jouissapce de la Dare
celle se trouvant dans la zone des pes géoméitricues de 1z propridté
dite ANBOALABE IIT gui lui = &té cedée per le nommé BOTOSON VOATERABA
leguel = pris la releve des époux AMODE peur ls wmise en valeur: que

1'arrét attagué a confimé le jugement ayant céclaré CHAN KOO FAN

acsugawt g2 bonne fel et falt défense & HOLINE RUOSINE au el lGuLQaﬁﬁ
de san chef den troubler la joulssance; . ~

B%tendu gue les meiifs du Jjugsment, adapﬁés expressément par
l'arrét attague, énoncent notamment “gqu'il est de notoriété publigue
"mue depuis 1976 olest-a-dire spres lfabanden de l'atelier par ses
"neogprictaires (épeoux AMUDE), le sieur BUTOSON YDATZRAKA prenait la
Ureldve pour les traveux de mise en velsur .... Lla discentinustion de
"l t'gecupation durant une dizaine dfsnnées écuiveut 3 une renenciation
gy & un =bandof, gue redevenuy terrain in@mcupé 1la possession revient
"au nremier occupant gui l'a mis sn valsur clested-dirs BOTOEON VDA
"TERAKA o.e. gufen vertu de l'effet trenslatif du dreit de. grmpv$atﬁ
"de la vente, CHAN KOC FAN vient au droit dloecupstion gu'avaii su
BEOTOSCN VDATERARAM:

Attendu gue 1s parcelle gbhist du litige g trouvant dasns lao
zoneg des pas gesmetricues, releve du daomaine public et sst réole par
Plgrdannance N¥ 60-U59 du 24 Septembre 1260, gutlen tent gue fells
ladite parcelle est inaliénable et 1nprescr&;tiﬁl des cgnmessimna,
permis 2t awtorisations temporaires dens les ﬁUﬂﬁLtlﬂﬁS DEEUJES paD
ladite ardannance &tant s=zules admis; o g

Attendu par censeguent gqu's difsut d‘autaﬁiaatians legales
dfpcoupation accordées & 1lfune ou lisutre partis, liarrit peut sans

wioler la loi pretéger le dernier ocoupant ayant mis en valeur lsz par-

gelle non susceptible d'appreriation, gue llsveu invogué dards le moyen
ntétant oufun Blément de preuve cont la gortés est soumise & 1Llappré-
cigtion souveraine des Jupes du Fondg

futil st emsult que les magers,wanqgant an dralz Inm sauralart
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Hejette lsg pourvai;
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Cendamne la demanderesse & l'amende 2t aux dépens; =

Ainsi jugé et pronancé par ls Cour Suprime, Formation de Son-

~trfile, Chambre Civile 2t d'Immatriculsiicn, en son audiencejpub}iquey

lezs jour, mois et en ouz dessus;
du étaient présents @ Mwme RAMALIBON Rachel, Uonseiller le plus

gradé, Président;

M, lz Censeiller RAHARINCSY Roger, Raep

e
Mme RAMAROSBON Arlette, M. RANARISUA Alber

NONA Gisele, Conseillers, tous membres;
Mmz RAKUTONIAINA ANDRIATAHIANA W

Me MIANDRA-ARISCOA Irsne Alexia,
La minute du présent arrgt a été signé
Rapporteur et le Greffiewr,

rhEUT;
t et Mme SOLOMAMPIC-




